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Regeste

Art. 21, 24, 24b und 39 AHVG; Art. 55ter und 55quater AHVV; Ermittlung von Altersrente
sowie Witwenrente; I ntrasystemische Koordination bei gleichzeitigem Anspruch auf eine
Alters- sowie Witwenrente; Ausrichtung des Aufschubszuschlags der eigenen Altersrente
zur Witwenrente ist ausgeschlossen (Entscheid des V ersicherungsgerichts des Kantons St.
Gallen vom 28. April 2023, AHV 2022/9).

Volltext

Entscheid vom 28. April 2023 Besetzung V ersicherungsrichterinnen Michaela Machleidt
Lehmann (Vorsitz), Mirjam Angehrn und Corinne Schambeck; Gerichtsschreiberin Julia
Dillier Geschaftsnr. AHV 2022/9 Parteien A.___, Beschwerdefihrerin, gegen

Schwei zerische Ausgleichskasse SAK, Avenue Edmond-V aucher 18, Postfach 3100,

1211 Genéve 2, Beschwerdegegnerin, Gegenstand Witwenrente und Altersrente
Sachverhalt A, (nachfolgend: Versicherte) meldete sich am 11. August 2020 zum Bezug
einer Altersrente an und beantragte zugleich deren Aufschub ab Dezember 2020

(act. 3.1.1). Am 5. November 2020 bestétigte die Schwei zerische Ausgleichskasse SAK den
Aufschub der Altersrente (act. G3.1.12). Mit Formular vom 17. August 2021 rief die
Versicherte die Altersrente auf den 1. Januar 2022 ab (act. G3.1.20). Am __ 2021 verstarb
deram 19 geborene Ehegatte der Versicherten (vgl. act. G3.1.30-1). Dieser hatte
gegen die zuvor ertffnete Rentenverfiigung seiner ab Juni 2021 beginnenden Altersrente
Einsprache erhoben (vgl. act. G3.1.17). Mit E-Mail vom 22. Dezember 2021 teilte die SAK
der Versicherten mit, dass es derzeit noch nicht moglich sei, die Rente des verstorbenen
Ehegatten zu korrigieren und die davon abhangige Witwenrente zu berechnen, dadie
Beitrage fr das Jahr 2020 noch nicht eingetragen worden seien. Da die Witwenrente indes
hoher als die Altersrente ausfalle, kdnne ihr die eigene Altersrente von Dezember 2020 bis
August 2021 ruckwirkend ausbezahlt werden, zumal die Beitrage fur das Jahr 2019 und
2020 die Hohe der Altersrente in dieser Zeitperiode nicht beeinflussen wirde

(act. G3.1.23). Am 23. Dezember 2021 antwortete die Versicherte, dass sie auf den
Rentenaufschub beharre (act. G3.1.23). Auf Nachfrage hin (act. G3.1.25) erklarte die SAK,
dass nur die hthere Rente ausbezahlt werde, wenn eine Person gleichzeitig die

V oraussetzungen fur eine Witwen- oder Witwerrente und fir die Altersrente erfille. Im
vorliegenden Fall sei die Verwaltung von Gesetzes wegen verpflichtet zu ermitteln, ob die
Ausrichtung einer Altersrente oder Witwenrente vorteilhafter sei. Sie werde daher eine
Vergleichsrechnung durchfiihren und das Resultat mit separatem Schreiben in Form einer
Rentenverfigung ertffnen (act. G3.1.27). Mit Verfigung vom 28. Januar 2022 sprach die
SAK der Versicherten ab dem 1. September 2021 eine ordentliche Witwenrente von

Fr. 1'869.-- zu, basierend auf einem massgebenden durchschnittlichen Jahreseinkommen



von Fr. 88'908.-- und der Rentenskala 43 zu (act. G3.1.29). Mit separatem Schreiben vom
selben Tag bot die SAK der Versicherten zudem an, dass sie ihre ordentliche Altersrente
rickwirkend fur den Zeitraum von Dezember 2020 bis August 2021 noch beziehen kénne,
diesfalls aber kein Aufschub mdglich sei (act. G3.1.28). Mit Schreiben vom 6. Februar
2022 schlug die Versicherte der SAK vor, dass sie auf ihre Rente ab 1. Dezember 2020 und
die Ehepaarrente vom Juni bis August 2021 verzichte und sie daf ir zur Witwenrente einen
Zuschlag erhaten solle. In einer E-Mail vom 7. Februar 2022 erklérte sie ausserdem, sie
wolleihre Rente nicht riickwirkend erhalten (act. G3.1.35). Die SAK antwortete am

10. Februar 2022, sie kbnne auf diesen gesetzlich nicht vorgesehenen Vorschlag nicht
eingehen und wies die Versicherte erneut auf die Moglichkeit hin, ihr ihre eigene
Altersrente ohne A ufschub noch nachzubezahlen und bat um das entsprechende
Einverstandnis (act. G3.1.36). Gegen die Verfligung vom 28. Januar 2022 erhob die
Versicherte am 25. Februar 2022 Einsprache und machte geltend, die errechnete
Witwenrente basiere auf der Rentenskala 43, obwonhl ihr verstorbener Ehegatte in den
Jahren 2020 und 2021 AHV-Beitrage geleistet habe. Hinzukomme, dass sie Uber ein Jahr
auf ihre Altersrente verzichtet habe. Der Aufschubszuschlag stiinde ihr entsprechend zu.
Der Anspruch auf den Ausgleich resultiere aus dem Verzicht auf Leistungen. Der Umstand,
dass die Witwenrente hoher sai alsihre Altersrente mitsamt Zuschlag gleiche den Verzicht
nicht aus, dader Anspruch auf eine Witwenrente auch ohne Aufschub gleichermassen
bestehen wiirde (act. G3.1.37). Mit Schreiben vom 26. April 2022 bestétigte die SAK den
Eingang der Einsprache und teilte deren Sistierung mit. Die Sozialversicherungsanstalt des
Kantons St. Gallen (SVA) habe die Nichterwerbstatigenbeitrage des verstorbenen
Ehegatten der Versicherten bis heute noch nicht definitiv eingeschétzt, weshalb das
tatséchlich verbuchte Einkommen noch nicht bekanntgegeben werden kdnne (act. G3.1.40).
Mit als Einspracheentscheid bezeichneter V erfiigung/Berechnung vom 31. Mai 2022
ersetzte die SAK die Verfugung vom 28. Januar 2022 und setzte die ordentliche
Witwenrente mit Wirkung ab 1. September 2021 neu auf Fr. 1'912.-- fest, basierend auf
einem (unverandertem) massgebenden durchschnittlichen Jahreseinkommen von

Fr. 88'908.-- und der angepassten Rentenskala 44. Zur Begrindung machte sie geltend, im
Anschluss an die definitive Veranlagung der Jahre 2019 und 2020 sei dasindividuelle
Beitragskonto des Ehegatten der Versicherten aktualisiert und die Rente entsprechend neu
berechnet worden (act. G3.1.41). Mit Einspracheentscheid vom 7. Juni 2022 hiess die SAK
die Einsprache teilweise gut und sprach der Versicherten eine ordentliche Witwenrente von
monatlich Fr. 1'912.-- mit Wirkung ab 1. September 2021 zu (act. G3.1.43). Dagegen
richtet sich die vorliegende Beschwerde vom 4. Juli 2022. Zur Begriindung macht die
Versicherte (nachfolgend: Beschwerdefuhrerin) geltend, ihr sei zur Witwenrente von

Fr. 1'912.-- auch der Rentenaufschubszuschlag zu gewahren. Hétte sie mehr verdient alsihr
verstorbener Ehegatte, wirde ihr der Rentenaufschub gewahrt. Dies stelle eine
Ungerechtigkeit dar und entspreche nicht dem Gleichheitsprinzip. Ware ihr Ehegatte noch
am Leben, hétten sie eine Ehepaarrente und ihr Rentenaufschub wirde auf ihren
Rentenanteil zusétzlich ausbezahlt. Ihr Verzicht hétte sich fur sie ausbezahlt (act. G1). Mit
Beschwerdeantwort beantragt die Beschwerdegegnerin die Abweisung der Beschwerde. In
Bezug auf das Zusammentreffen von Witwen- oder Witwerrente mit Altersrenten sehe das
Gesetz ausdriicklich vor, dass nur die hhere Rente ausbezahlt werde. Zudem kdnne ein
Rentenaufschubszuschlag der hinterlassenen Person nicht mit der Hinterlassenenrente
kombiniert werden (act. G3). Am 22. September 2022 hdlt die Beschwerdefiihrerin
unverandert an ihren Beschwerdeantrégen fest (act. G5). Erwéagungen Die



Beschwerdefuhrerin hat ihren Wohnsitz gemé&ss Niederlassungsausweisin B.___ im Kanton
St. Gallen (act. G3.1.15-3), weshalb das angerufene Gericht ortlich zustéandig ist (Art. 58
Abs. 1 des Bundesgesetztes Uber den Allgemeinen Teil des Sozialversicherungsrechts
[ATSG; SR 830.1] und Art. 85 bis Abs. 1 des Bundesgesetzes Uiber die Alters- und
Hinterlassenenversicherung [AHVG; SR 831.10]). Die Beschwerdegegnerin hat der
Beschwerdefiihrerin eine mit 31. Mai 2022 datierte, als Einspracheentscheid bezeichnete,
aktualisierte Berechnungsgrundlage bzw. "Verfligung" fur die ordentliche Witwenrente und
den daraus resultierenden Rentenanspruch der Versicherten fur 1. September 2021 bis 31.
Mai 2022 und ab 1. Juni 2022 zugestellt (act. G3.1.41). Im Dispositiv des kurz darauf
erlassenen Einspracheentscheids vom 7. Juni 2022 hat die Beschwerdegegnerin die
Einsprache der Beschwerdeftihrerin vom 25. Februar 2022 teilweise gutgeheissen und die
Verfligung vom 28. Januar 2022 durch die "Verfiigung" vom 31. Mai 2022 ersetzt

(act. G3.1.43). Angefochten wurde lediglich der letztgenannte Entscheid vom 7. Juni 2022
(act. G1). Esist zu prufen, ob die Beschwerde rechtzeitig erfolgt ist bzw. welchem
Entscheid fristausl 6sende Wirkung zukommt. Mit der Neuberechnung des Rentenanspruchs
wahrend des laufenden Einspracheverfahrensist die Beschwerdegegnerin auf die
urspriingliche Verfligung zurtickgekommen und hat die Einsprache teilweise gutgeheissen.
Esist trotz der etwas verwirrlichen Bezeichnung der Neuberechnung vom 31. Mai 2022 als
Einspracheentscheid nicht davon auszugehen, dass es sich dabel um einen
Einspracheentscheid gehandelt hat, der separat eréffnet wurde. Nachdem im
Einspracheentscheid vom 7. Juni 2022 auf diese "Verfiigung" Bezug genommen wird, ist
davon auszugehen, dass dem Einspracheentscheid die Neuberechnung lediglich beilag,
zumal auf Seite 4 der "Verfigung" vom 31. Ma 2022 vermerkt ist, dass diese zum
Abschluss des Einspracheverfahrens erlassen werde. Die Beschwerdegegnerin wollte mit
der als Einspracheentscheid betitelten Neuberechnung offenbar lediglich die urspriingliche
Verfligung ersetzen, ohne dabel andere Rechtsfolgen a's im Einspracheentscheid vom

7. Juni 2022 anzuordnen. Die BeschwerdefUhrerin hat somit zu Recht lediglich den
Einspracheentscheid vom 7. Juni 2022 angefochten. Zudem hétte die Frist als mit dem
Erlass des (weiteren, inhaltlich dassel be enthaltenden) Einspracheentscheids vom 7. Juni
2022 so oder anders ohnehin als erneut ertffnet zu gelten. Die Beschwerde ist somit
rechtzeitig erfolgt und erfullt in formeller und inhaltlicher Hinsicht die gesetzlichen
Anforderungen (Art. 61 lit. b ATSG). Auf diese ist einzutreten und esist der materielle
Anspruch zu prufen. Der Anspruch auf die Altersrente der Alters- und
Hinterlassenenversicherung (AHV) entsteht am ersten Tag des Monats, welcher bel Frauen
der Vollendung des 64. Altergahresfolgt (Art. 21 AHVG). Personen, die Anspruch auf eine
ordentliche Altersrente haben, kdnnen den Beginn des Rentenbezuges mindestens ein Jahr
und hdchstens finf Jahre aufschieben und innerhalb dieser Frist die Rente von einem
bestimmten Monat an abrufen (Art. 39 Abs. 1 AHVG). Die aufgeschobene Altersrente und
die sie beim Tod der rentenberechtigten Person allenfalls abldsende Hinterlassenenrente
wird um den versicherungstechnischen Gegenwert der nicht bezogenen L eistung erhoht
(Art. 39 Abs. 2 AHVG). Der Bundesrat setzt die Erhohungsfaktoren fir Manner und Frauen
einheitlich fest und ordnet das Verfahren. Er kann einzelne Rentenarten vom Aufschub
ausschliessen (Art. 39 Abs. 3 AHVG). Die auf diese gesetzlichen Bestimmungen gestiitzte
ndhere Regelung des Rentenaufschubes findet sich in den Art. 55 bis bis 55 quater AHVV.
Waéhrend Art. 55 bis AHVV den Ausschluss vom Rentenaufschub und Art. 55 quater
AHVYV die Aufschubserkldrung und den Abruf der aufgeschobenen Rente ordnen, bestimmt
Art. 55 ter AHVV die Berechnung des Zuschlages beim Rentenaufschub. Dieser bemisst



sich nach einem variablen, mit zunehmender Aufschubsdauer ansteigenden Prozentsatz des
Grundbetrages. Er belauft sich, je nach einer Dauer von einem Jahr bis zu flnf Jahren, auf
8,4 bis 50,0 %. Die Aufschubsdauer beginnt vom ersten Tag an zu laufen, der dem Monat
folgt, in welchem das Rentenalter nach Art. 21 AHV G erreicht wurde. Wird vor Ablauf der
mindestens einjahrigen Aufschubsdauer die Rente abgerufen oder tritt in diesem Zeitpunkt
ein gesetzlicher Beendigungsgrund ein, so wird der Rentenfall behandelt, wie wenn kein
Aufschub der Rente erkléart worden wére. Die Altersrente wird vom Beginn der
Rentenberechtigung an ohne Zuschlag nachbezahlt (Wegleitung Gber die Renten [RWL] in
der Eidgendssischen Alters-, Hinterlassenen- und Invalidenversicherung, Rz. 6330). Der
Aufschub ist innert eines Jahres vom Beginn der Aufschubsdauer an schriftlich zu erkléren.
Ist innert Frist keine Aufschubserkldrung erfolgt, so wird die Altersrente nach den
allgemein geltenden Vorschriften festgesetzt und ausbezahlt (Art. 55 quater Abs. 1 AHVV).
Waéhrend der Aufschubsdauer kdnnen keine Witwen- oder Witwerrenten ausgerichtet
werden (RWL, Rz. 6306). Die ordentlichen Altersrenten werden gemass Art. 29 bisAbs. 1
AHV G nach Massgabe der Beitrags ahre, Erwerbseinkommen sowie der Erziehungs- oder
Betreuungsgutschriften der rentenberechtigten Person berechnet. Sie gelangen nach Art. 29
Abs. 2 AHVG in Form von Vollrenten fir Versicherte mit vollstandiger Beitragsdauer

(lit. @) oder in Form von Teilrenten fur Versicherte mit unvollstandiger Beitragsdauer (lit. b)
zur Ausrichtung. Die Teilrente entspricht dabei einem Bruchteil der Vollrente (Art. 38

Abs. 1 AHVG), fur dessen Berechnung das Verhaltnis zwischen den vollen Beitragsahren
der Versicherten zu denjenigen ihres Jahrgangs sowie die eingetretenen Verénderungen der
Beitragsansétze berticksichtigt werden (Art. 38 Abs. 2 AHVG). Alsvollsténdig gilt die
Beitragsdauer, wenn die rentenberechtigte Person zwischen dem 1. Januar nach der
Vollendung des 20. Altersiahres und dem 31. Dezember vor Eintritt des Rentenalters gleich
viele Beitrags ahre aufweist wie ihr Jahrgang (Art. 29 bisAbs. 1 AHVGi.V.m. Art. 29 ter
Abs. 1 AHVG). Geméss Art. 24 Abs. 1 AHV G haben Witwen Anspruch auf eine
Witwenrente, wenn sie im Zeitpunkt der Verwitwung keine Kinder oder Pflegekinder im
Sinnevon Art. 23 AHV G, jedoch das 45. Alters ahr vollendet haben und mindestens funf
Jahre verheiratet gewesen sind (Satz 1). Der Anspruch auf die Witwen- oder Witwerrente
entsteht am ersten Tag des dem Tod des Ehegatten folgenden Monats (Art. 23 Abs. 3
AHVG) und erlischt (unter anderem) mit der Wiederverheiratung (Art. 23 Abs. 4 lit. a
AHVG). Fir die Berechnung der Witwenrente sind gestiitzt auf Art. 33 Abs. 1 AHVG die
Beitragsdauer und das aufgrund der ungeteilten Einkommen der verstorbenen Person sowie
ihrer Erziehungs- oder Betreuungsgutschriften ermittelte durchschnittliche
Jahreseinkommen massgebend. Gemass Art. 36 AHV G betragt die volle Witwenrente 80 %
der dem massgebenden durchschnittlichen Jahreseinkommen entsprechenden Altersrente.
Fur die Berechnung der Teilrente gilt Art. 38 AHV G. Verwitwete Beziigerinnen und
Beziiger von Altersrenten haben Anspruch auf einen Zuschlag von 20 % zu ihrer Rente.
Rente und Zuschlag dirfen den Hochstbetrag der Altersrente nicht tbersteigen (Art. 35 bis
AHVG). Erfullt eine Person gleichzeitig die VVoraussetzungen fur eine Witwen- oder
Witwerrente und fir eine Altersrente oder flr elne Rente gemass dem Bundesgesetz Giber
die Invalidenversicherung (1VG; SR 831.20), so wird nur die hthere Rente ausbezahlt

(Art. 24b AHVG). Dabei ist die Witwen- oder Witwerrente auf den Berechnungsgrundlagen
des verstorbenen Ehegatten nach den algemeinen Regeln zu ermitteln (Art. 33 Abs. 1
AHVG). Das Gesetz schreibt dabei ausdriicklich die Ausrichtung der hoheren Rente vor.
Damit ist ein Wahlrecht der versicherten Person ausgeschlossen (vgl. Urteil des
Bundesverwal tungsgerichts vom 10. Dezember 2008, C-3164/2006, E. 2.6.3). Auf die



alenfalls hohere Witwen- oder Witwerrente besteht aber nur in jenen Féllen bzw. solange
Anspruch, als dass der Uberlebende Ehegatte die Anspruchsvoraussetzungen fir eine
Witwen- oder Witwerrente erfllt. Unbestritten ist, dass die Beschwerdefihrerin die
gesetzlichen Voraussetzungen (Art. 23 und 24 AHV G) zur Ausrichtung einer Witwenrente
erfullt. Ebenfalls nicht (mehr) strittig sind die eigentliche Berechnung der Altersrente und
die Hohe der Witwenrente an sich. Die Details der Berechnung hat die Beschwerdegegnerin
im Einspracheentscheid vom 7. Juni 2022 einlasslich sowie korrekt dargel egt

(act. G.3.1-43). Es besteht daher kein Anlass, die unbestrittenen Punkte in die Prifung
miteinzubeziehen. Uberdies ist aktenkundig, dass die Beschwerdefiihrerin den Aufschub
der Altersrente am 11. August 2020 rechtsgultig und fristgerecht beantragt hatte und sie
nach dem Tod ihres Ehemannesam 2021 die Anspruchsvoraussetzungen fir eine
Witwenrente nach Art. 24 Abs. 1 AHV G erflllt. Esist nach dem Gesagten erstellt und im
Ubrigen ebenfalls unbestritten, dass die Witwenrente héher ausfallt als die Altersrente und
nach der (intrasystemischen) Koordinationsregel von Art. 24b AHV G ab dem 1. September
2021 die Erstere ausbezahlt wird. Streitig ist hingegen, ob der der Beschwerdefthrerin bei
einem Aufschub ihrer Altersrente grundsétzlich zustehende Rentenaufschubszuschlag zur
Altersrente mit der Witwenrente kombiniert werden kann (vgl. act. G1). Die
Beschwerdefuhrerin stellt sich im Wesentlichen auf den Standpunkt, dass sie auf ihre
Altersrente verzichtet habe, um kiinftig eine hthere Altersrente zu erhalten. Es sei nicht
nachvollziehbar, weshalb der Rentenaufschubszuschlag nicht auch zu ihrer Witwenrente
hinzugerechnet werden kénne (vgl. act. G1). Die Beschwerdegegnerin wendet dagegen ein,
dass nach dem klaren Wortlaut von Art. 24b AHV G nur die hohere der beiden Renten
ausgerichtet werden konne. Das Gesetz sehe denn auch nicht vor, dass Elemente der
Altersrente mit der Hinterlassenenrente kombiniert werden konnten (vgl. act. G3). Das
Gesetz ist in erster Linie nach seinem Wortlaut auszulegen (Auslegung nach dem Wortlaut).
Ist der Text nicht ganz klar und sind verschiedene Auslegungen méglich, so muss der
Richter unter Berticksichtigung aller Auslegungselemente nach der wahren Tragweite der
Norm suchen. Dabel hat er insbesondere den Willen des Gesetzgebers zu berticksichtigen,
wie er sich namentlich aus den Gesetzesmaterialien ergibt (historische Auslegung). Weiter
hat der Richter nach dem Zweck, dem Sinn und den dem Text zugrundeliegenden
Wertungen zu forschen, namentlich nach dem durch die Norm geschtitzten Interesse
(teleologische Auslegung). Wichtig ist auch der Sinn, der einer Norm im Kontext zukommt,
und das Verhdltnis, in welchem sie zu anderen Gesetzesvorschriften steht (systematische
Auslegung). Das Bundesgericht befolgt bei der Auslegung von Gesetzesnormen einen
pragmatischen Methodenpluralismus und lehnt es ab, die einzelnen Auslegungselemente
einer Prioritétsordnung zu unterstellen (BGE 146V 224 E. 4.5.1, 146 V 95 E. 4.3.1, je mit
Hinweisen). Die Koordination von Leistungen innerhab einer Sozialversicherung richtet
sich nach dem jeweiligen Einzelgesetz (Art. 63 Abs. 3 ATSG). Bel den vorliegend in Frage
stehenden Leistungen (Bezug einer Witwenrente sowie einer Altersrente) handelt es sich
um Leistungen derselben Sozia versicherung, weshalb die K oordinationsbestimmungen der
Art. 63 ff. ATSG, welche nur die Leistungen verschiedener Sozialversicherungen
koordinieren, nicht zur Anwendung gelangen. Eine Koordination der Leistungen hat somit
ausschliesslich Gber das AHV G zu erfolgen (Ueli Kieser, Rechtsprechung des
Bundesgerichts zum AHV G, 3. Auflage 2012, Art. 24b Rz. 1). Mit Art. 24b AHV G wurde
in Bezug auf die Koordination von Witwen- oder Witwerrenten mit Altersrenten die Regel
aufgestellt, dass bei deren Zusammentreffen lediglich die hthere der beiden Renten
ausbezahlt wird. Die Kumulation der beiden Renten — oder auch nur von Teilen davon —



wurde dem Sinn und Zweck der Bestimmung klar widersprechen. Denn aus der
systematischen und teleol ogischen Auslegung ergibt sich das Folgende: Die Altersrente soll
der berechtigten Person einen weitgehend unabhangigen Riickzug aus dem Berufsleben
ermdglichen, wohingegen die Witwen- oder Witwerrente verhindern soll, dass die
Ehegattin oder der Ehegatte in eine finanzielle Notlage geraten. Die Alters- und die
Hinterlassenenrente verfolgen jedoch denselben Zweck: die Existenzsicherung. Mit der
Einflhrung von Art. 24b AHV G wollte der Gesetzgeber gerade die Kumulation von
Rentenleistungen verhindern, die denselben Zweck verfolgen (Existenzsicherung), damit im
Ergebnis nicht eine Doppelzahlung erfolgt. Bei dieser Bestimmung handelt sich somit um
eine Art Uberentschadigungsverbot. Die Besonderheit ist jedoch, dass auf eine konkrete
Berechnung einer allfalligen Uberentschadigung (wie z.B. in Art. 35 Abs. 1 AHVG
[Summe der beiden Renten fir Ehepaare]) verzichtet wird und von Gesetzes wegen einfach
die Ausrichtung der hdheren Rente vorgeschrieben ist, wobei der andere Anspruch nicht
erlischt, sondern lediglich zwischenzeitlich ruht und beim Wegfallen der bisher
ausgerichteten Rente zum Zug ké&me (Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom

10. Dezember 2008, C-3164/2006, E. 2.6.2 m.w.H., bestétigt im Urteil des Bundesgerichts
vom 14. April 2010, 9C_83/2009). Zwar ist dem vordergriindig klaren Wortlaut dieser
Bestimmung nicht zu entnehmen, ob Elemente der Altersrente der hinterlassenen Person
mit der Witwen- oder Witwerrente kombiniert werden kénnen. Zu beachten ist nebst dem

V orgenannten jedoch auch, dass die Witwen- bzw. Witwerrente und die Altersrente auch
versicherungs- sowie rententechnisch gestiitzt auf ganz unterschiedliche Parameter
festgelegt werden. Die Altersrente wird grundsétzlich einzig anhand der eigenen

Beitragg ahre und des eigenen erzielten Erwerbseinkommens (sowie der Erziehungs- oder
Betreuungsgutschriften) berechnet (vgl. vorstehende E. 2.1). Fur die Berechnung der
Witwen- oder Witwerrente sind demgegeniber einzig die Beitragsdauer und das aufgrund
der ungeteilten Einkommen der verstorbenen Person (sowie ihrer Erziehungs- oder
Betreuungsgutschriften) ermittelte durchschnittliche Jahreseinkommen massgebend (vgl.
vorstehende E. 2.2). Mithin ergibt sich, dass eine Kombination der beiden Renten oder von
Elementen davon bereits aus versicherungs- sowie rententechnischer Sicht nicht
sachgerecht ist. Nichts Anderes ergibt sich aus Art. 39 Abs. 2 AHVG. Dort ist festgel egt,
dass die aufgeschobene Altersrente und die sie alenfalls abl sende Hinterlassenenrente um
den versicherungstechnischen Gegenwert der nicht bezogenen Leistung erhéht wird. Stirbt
eine rentenberechtigte Person wahrend der Aufschubsdauer ihrer eigenen Rente, so gilt ihre
Altersrente als abgerufen und der Aufschub wird von Gesetzes wegen beendet (Art. 55
quater Abs. 4 AHVV). Die Renten fur ihre Hinterlassenen werden um den
versicherungstechnischen Gegenwert der von ihr nicht bezogenen L eistungen erhoht. Deren
Hinterlassenenrente basiert mithin allein auf den vorgéngig erwahnten

Berechnungsel ementen der verstorbenen Person, zu welchen auch der Zuschlag fur den bis
dahin fur deren Altersrente erfolgten Aufschub gehdrt. Vorliegend hatte nicht der
Verstorbene seine Altersrente aufgeschoben, sondern die Beschwerdeftihrerin a's dessen
Hinterlassene. Aus der historischen Auslegung lasst sich ebenfalls nichts Gegenteiliges
gewinnen. Weder der Botschaft Uber die zehnte Revision der Alters- und
Hinterlassenenversicherung vom 5. Mé&rz 1990 (vgl. BBI 1990 |1 88), mit welcher die
Bestimmung von Art. 24b AHV G eingefiihrt wurde, noch den neueren Materialien zum
AHVG sind der Bestimmung etwaige Erlauterungen gewidmet. Dass der
Rentenaufschubszuschlag nicht unter die Plafonierung nach Art. 35 Abs. 1 AHV G gefallen
wére (vgl. RWL, Rz. 6339), fuhrt ebenfalls nicht zu einer anderen Einschdtzung. Denn der



Gesetzgeber hat mit Blick auf das Uberentschédigungsverbot der Einfachheit halber in

Art. 24b AHV G vorgesehen, dass entweder die eine oder die andere Rente ausbezahlt wird,
damit keine Doppel zahlungen — auch nicht teilweise — fliessen. Zu beachten ist ebenfalls,
dass verwitweten Bezligerinnen und Bezligern von Altersrenten (im Gegensatz zu
verwitweten Bezligerinnen und Beziigern von Invalidenrenten) gemass Art. 35 bisAHVG
ein Zuschlag von 20 % zu ihrer Rente gewahrt wird. Dieser Zuschlag soll Splittingverluste
von Verwitweten, die eine Altersrente beziehen, ausgleichen (Urteil des Eidgendssischen
Versicherungsgerichts [seit 2007: Bundesgericht] vom 15. Oktober 1999, H 365/98, E. 2).
Nach dem Gesagten steht fest, dass Art. 24b AHV G gerade verhindern mochte, dass
Elemente der Altersrente mit den Hinterlassenenrenten kumuliert werden und einer
Witwenrente grundsétzlich kein Zuschlag aus einer aufgeschobenen eigenen Altersrente der
hinterlassenen Person hinzugerechnet werden kann. Weiter ist zu prifen, ob die
Beschwerdegegnerin korrekt vorgegangen ist, indem sie der Beschwerdefthrerin die
Witwenrente — trotz des laufenden Aufschubs der Altersrente — ab dem 1. September 2021
ausbezahlt und ihr die Nachzahlung der ihr zustehenden Altersrente ab dem 1. Dezember
2020 bis zum 31. August 2021 angeboten hat. Die BeschwerdefUhrerin gibt an, eine
rickwirkende Auszahlung der nicht bezogenen Rentenleistung ab Erreichung ihres
ordentlichen Rentenalters habe nicht stattgefunden und sei auch nicht der Sinn eines
Rentenaufschubs. Ihr kénne ausserdem nicht vorgeworfen werden, sie wiirde sich durch den
Aufschub unrechtmaéssig bereichern. Sie habe ihren Rentenaufschub bis Ende 2021 bereits
vor dem Tod ihres Ehemannes mitgeteilt. VVorab ist zu beachten, dass der Aufschub einer
Altersrente gar keine eigentliche Leistungsverbesserung zur Folge hat. Die Summe der
monatlichen Renten, die wahrend der Zeit des Aufschubes nicht ausbezahlt wurden, erhalt
die versicherte Person spater umgerechnet in monatlichen Teilzahlungen zusétzlich zu ihrer
"normalen” Rente ausbezahlt. Der versicherungsmassige Gegenwert gemass Art. 39 Abs. 2
AHV entspricht der Summe der aufgezinsten nicht bezogenen Rente zuziiglich eines
Zinsertrags sowie eines Anteils an den Betrégen, die infolge Hinschieds von Versicherten
innerhalb der Aufschubsdauer nicht ausbezahlt wurden (vgl. BGE 105V 50 E. 2.b, mit
Verweis auf BGE 98 V 257 E. 1). Die Bestimmung des Art. 24b AHV G findet deshalb nach
der Rechtsprechung auch bei einer im Sinne von Art. 40 AHV G vorbezogenen Altersrente
wahrend der Dauer des Vorbezugs Anwendung, weil dem Vorbezug mit einer Kirzung der
Rente (Art. 40 Abs. 2 AHVG, Art. 56 AHVV) Rechnung getragen wird, so dass sonst im
Ergebnis eine Doppel zahlung stattfinden wiirde. So hielt das Bundesgericht fest, wenn auch
der Vorbezug der Altersrente eine Kiirzung derselben zur Folge habe (Art. 40 Abs. 2
AHVG, Art. 56 AHVV), so sai doch eine Ausrichtung von Witwen- und vorbezogener
Altersrente wahrend der Dauer des V orbezugs ausgeschl ossen, weil ansonsten beide Renten
gleichzeitig fliessen wiirden, was mit Art. 24b AHV G nicht im Einklang sttinde (vgl. Urtell
des Bundesgerichts vom 21. September 2010, 9C_602/2010, E. 3; Urteil des Eidg.
Versicherungsgerichts vom 15. Oktober 1999, H 365/98, E. 2). Dass eine Altersrente
aufgeschoben wird und die Witwenrente wahrend der Aufschubszeit ausbezahlt werden
kann, hat das Bundesgericht ebenfalls ausgeschlossen. Die Mdglichkeit des Aufschubs der
Rente sei in Art. 39 AHV G und Art. 55 bisbis 55 quater AHVV geregelt. Im Falle eines
Aufschubs werde die Rente um einen versicherungsmathematischen Gegenwert erhoht, der
je nach Dauer des Aufschubs variiere. Da die Erhdhung die Summe der wahrend der
gleichen Dauer nicht bezogenen Renten berticksichtige, konne die versicherte Person
wahrend des Aufschubs nicht weiterhin eine Witwenrente beziehen: Dies wirde faktisch zu
einer doppelten Zahlung fr den gleichen Zeitraum fihren, was nicht mit Art. 24b AHVG



vereinbar wére (Urteil des Eidgendssischen V ersicherungsgerichts vom 15. Oktober 1999,
H 365/98, E. 2). Vorerwahntes bedeutet grundsétzlich, dass der Beschwerdefiihrerin bei
Andauern des Aufschubs bis zum 31. Dezember 2021 bis dahin weder ihre eigene
Altersrente noch die Witwenrente hétte ausbezahlt werden konnen. Nach dem 1. Januar
2022 hétte sie anschliessend entweder Anspruch auf ihre eigene Altersrente samt Zuschlag
oder unter Berticksichtigung des Gunstigkeitsprinzips Anspruch auf die hdhere
Witwenrente gehabt. Vorliegend hatte die Beschwerdefhrerin den Abruf zwar auf den 1.
Januar 2022, mithin auf einen Zeitpunkt im zweiten Aufschubgahr erklart. Nachdem ihr
Ehegatte jedoch noch vor dem Abrufsdatum bzw. vor dem geplanten Beginn der
aufgeschobenen Rente verstarb und dieser Zeitpunkt zudem im ersten geplanten
Aufschubsjahr lag, war der Aufschub riickabzuwickeln. Dies auch in Nachachtung von Art.
55 quater Abs. 1 AHVV, wonach der Aufschub grundsétzlich innert eines Jahres vom
Beginn der Aufschubsdauer an schriftlich zu erkléren ist. Gemass bundesgerichtlicher
Rechtsprechung ist es aufgrund versicherungstechnischer Uberlegungen nach dem
vorbehaltlosen Bezug von Rentenleistungen nicht moglich, kurz vor Ablauf der
Einjahresfrist noch den Aufschub der Altersrente zu erkl&ren, da der Aufschubszuschlag
nicht nur einen Gegenwert der Leistungen, auf die ein einzelner Rentner verzichtet hat,
sondern auch einen durchschnittlichen Anteil an den Betragen, die infolge Hinschieds
anderer Rentenbeziiger innerhalt der Aufschubsdauer nicht ausbezahlt worden sind, enthalt
(vgl. BGE 105V 50 E. 2.b). Wird vor Ablauf der mindestens einjahrigen Aufschubsdauer
die Rente abgerufen oder tritt in diesem Zeitraum ein gesetzlicher Beendigungsgrund ein,
so wird der Rentenfall behandelt, wie wenn kein Aufschub der Rente erklért worden wére.
Die Altersrente wird vom Beginn der Rentenberechtigung an ohne Zuschlag nachbezahit
(RWL, Rz. 6330). Vorliegend trat zwar keiner der genannten gesetzlichen
Beendigungsgriinde (Tod der rentenberechtigten Person, Gewahrung einer
Hilflosenentschadigung an die rentenberechtigte Person, Ablauf der htchstmoglichen
Aufschubsdauer) ein, jedoch kommt dem Tod des Ehemannes im ersten Aufschubsjahr
nach Erkl&rung des Aufschubs dieselbe Qualitét zu. Davon ist auch die
Beschwerdegegnerin zu Recht ausgegangen, hat sie doch in einer Telefonnotiz zu einem
mit der Beschwerdefihrerin am 11. Januar 2022 gefuhrten Gespréach folgendes festgehalten:
"Jelui ai expliqué comment se calcule larente, ce qu'il arrive lors du 2e cas, pourquoi elle
n'a pas une echelle 44, pourquoi c'est une rente de veuve et non une rente de vieillesse a
laquelle elle ale droit, pourquoi elle ne peut pas ajourner sarente (veuvage intervenu
pendant la 1ére année d'gjournement).” (Ich habe ihr erkléart, wie die Rente berechnet wird,
was im zweiten Fall passiert, warum sie keine Skala 44 hat, warum es eine Witwenrente
und keine Altersrenteist, auf die sie Anspruch hat, warum sie die Rente nicht aufschieben
kann (Witwenschaft wahrend des ersten Jahres des Aufschubs; act. G3.1.24). Indem die
Beschwerdegegnerin die hohere Witwenrente bereits ab dem 1. September 2021 — mithin
vor Ende des bis zum 31. Dezember 2021 erklé&rten Aufschubes — zur Auszahlung gebracht
hat, hat sie den Aufschub faktisch riickgangig gemacht. Konsequenter Weise hat sie der
Beschwerdefuhrerin denn auch angeboten, ihr die von ihr noch nicht bezogene Altersrente
nachzuzahlen. Dieses Angebot hat die Beschwerdefiihrerin abgelehnt. Dabei Ubersieht sie
jedoch, dass sie somit auf acht Monate ihrer Altersrente verzichten wirde, ohne dass sie
spater einen Anspruch auf einen Aufschubszuschlag hétte. Indem die Beschwerdefhrerin
so gestellt wird, wie wenn sie ihre Altersrente nicht aufgeschoben hétte, geht sie keinerlei
Ansprichen verlustig und profitiert ohne Einschrankungen von der Gunstigkeitsregelung
gemass Art. 24b AHV G. Mit vorstehenden Ausfihrungen ist auch dargetan, dass entgegen



der Ansicht der Beschwerdefuihrerin das Gleichheitsgebot nicht verletzt wird. Sie vertritt
die Auffassung, dass — hétte sie mehr verdient alsihr verstorbener Ehegatte —ihr der
Aufschubszuschlag gewdahrt werden wirde (vgl. act. G1). Dabei Ubersieht sie, dassihr —
sofern ihre Altersrente hther gewesen wére als die Witwenrente — gemass Art. 24b AHVG
ausschliesdslich ihre Altersrente mitsamt A ufschubszuschlag hétte ausbezahlt werden
koénnen und zwar ab dem Abrufdatum am 1. Januar 2022. Anspruch auf eine Witwenrente
oder Teile davon hétte sie diesfalls nicht. Da der Aufschub den Berechtigten keine
wirkliche Leistungsverbesserung bringt, sondern er lediglich das Aquivalent in Rentenform
dessen zusichert, auf das er wahrend der Aufschubszeit verzichtet hat (BBI 1968 | 602,

S. 635), ist eine Ungleichbehandlung auch in dieser Hinsicht nicht erkennbar (vgl. auch die
Ausfihrungen in vorstehender E. 3.7). Grundsétzlich zu beachten ist immer, dass ein
Rentenaufschub nur sinnvoll ist, wenn damit eine Altersrente erzielt werden kann, die hdher
ist alsdie bzw. eine allfdlige Witwenrente. Diese Beurteilung kann bei bereits verwitweten
Personen, die sich tberlegen, ihre Altersrente aufzuschieben, viaeine
Rentenvorausberechnung vorgenommen werden. Diese Mdglichkeit hatte die
Beschwerdefuhrerin zwar vorliegend nicht. Durch die aufgrund des Todes ihres Mannes
wahrend des ersten Aufschubgjahres zusammen mit der grosseren Witwenrente zur
Wahrung ihrer Anspriiche notwendig gewordene Riickabwicklung wurde das Problem
behoben. Eine Unglei chbehandlung kann bel dieser Konstellation gerade nicht erblickt
werden, zumal sie mit der vorliegend zugesprochenen Witwenrente von Fr. 1'912.-- inrein
finanzieller Hinsicht ohnehin bessergestellt ist als mit der Altersrente samt
Aufschubszuschlag von gesamthaft Fr. 1'728.--. Mit der Nachzahlung der von ihr noch
nicht bezogenen eigenen Altersrente ab dem 1. Dezember 2020 bis zum 31. August 2021
kommt die von ihr anbegehrte Aufstockung der Witwenrente mit dem Aufschubszuschlag
erst Recht nicht mehr in Frage. Es bleibt der Beschwerdefiihrerin unbenommen, auf das
Angebot der Beschwerdegegnerin (Auszahlung der Altersrente ab Dezember 2020)
zuriickzukommen. Schliesslich ist darauf hinzuweisen, dass sich die Behdrden an das
Gesetz zu halten haben. Eine gesetzeswidrige Ausnahme ist mit Blick auf das
Gleichheitsgebot eben gerade nicht zuléssig. Der Beschwerdegegnerin kam im konkreten
Fall sodann kein Ermessen zu, weshalb sie auf den Vorschlag der Beschwerdefihrerin zu
Recht nicht eingegangen ist. Nach dem Gesagten ist die Beschwerde abzuweisen. Der seit
1. Januar 2021 in Kraft stehende Art. 61 lit. f bis des Bundesgesetzes Uber den Allgemeinen
Teil des Sozialversicherungsrechts (ATSG; SR 830.1) hdlt fest, dass das Verfahren bel
Streitigkeiten Uber Leistungen kostenpflichtig ist, wenn dies im jeweiligen Einzelgesetz
vorgesehen ist. Art. 85 bis Abs. 2 AHV G sieht keine Kostenpflicht vor, weshalb der
vorliegende Prozess vor dem kantonalen Gericht fir die Partelen kostenlos zu sein hat.
Entscheid im Zirkulationsverfahren geméss Art. 39 VRP Die Beschwerde wird abgewiesen.
Es werden keine Gerichtskosten erhoben
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